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摘要 ”任何 文学 和 文化 传统 各 有 自己 的 经 典 ， 它 们 负载 着 这 一 传统 最 重要 的 文化 价值 。 当 文学 作品 的 
特性 和 价值 得 到 承认 并 受到 尊重 时 ， 就 会 成 为 文学 的 经 典 ， 并 显示 出 相当 大 的 稳定 性 。 文 学 经 典 以 其 自身 
的 文学 性 和 审美 价值 成 为 经 典 ， 而 非 由 外 力 强 行 推出 ， 也 不 可 能 由 外 力 强行 “去 经 典 化 ”"。 以 我 国 古 代 诗 人 
为 例 讨论 经 典 之 形成 及 其 稳定 性 ， 有 助 于 对 西方 所 请 “去 经 典 化 ”这 种 徒劳 无 益 的 极端 做 法 提出 批评 意见 。 
跟从 西方 后 现代 主义 和 后 殖民 主义 理论 ， 使 用 自己 尚未 了 然 的 一 套 生硬 的 概念 术语 ， 其 至 故弄玄虚 ， 


以 唾 深 冒 充 深刻 ， 则 是 中 国学 界 必须 名 免 的 错误 。 
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一 、 经 典 和 经 典 的 性 质 

























































































任何 文学 和 文化 传统 都 各 有 自己 的 经 典 ， 它 们 是 其 传统 最 重要 的 典籍 ， 体 现 这 一 
专 统 根 本 的 文化 价值 。 我 们 首先 要 问 : 什么 是 经 典 ? 刘 砚 《 文 心 雕 龙 … 宗 经 》 云 :“ 三 
极 莱 训 ， 其 书 言 经 。 经 也 者 ， 恒 久之 至 道 ， 不 刊 之 鸿 教 也 。 故 象 天 地 ， 效 鬼神 ， 参 物 
， 制 人 纪 ， 洞 性 灵 之 奥 区 ， 极 文章 之 骨髓 者 也 。”? 不 过 ， 这 并 非 经 典 的 定义 ， 显 然 
EE 先 有 了 尊 经 的 观念 ， 再 以 其 为 作文 之 依据 。 刘 砚 在 《 序 志 》 篇 说 “文章 之 用 ， 实 经 
典 枝条 ”， 又 说 “ 盖 文 心 之 作 也 ， 本 乎 道 ， 师 乎 圣 ， 体 乎 经 ， 酌 乎 纬 ， 变 乎 又 ”2 ， 都 
把 儒家 经 典 作为 文学 之 楷模 。 古 代 典 籍 中 最 早 提 到 儒家 经 典 ， 见 于 《庄子 . 天 运 》， 其 
描述 孔子 对 老子 说 :“ 丘 治 《 诗 》《 书 》《 礼 》《 乐 》《 易 》《 春 秋 》 六 经 ， 自 以 为 久 癸 ， 
训 知 其 故 矣 。”9 癸 家 在 春秋 时 期 已 经 把 这 些 古 书 作为 经 典 来 教育 子弟 ， 但 据 《 论 语 》， 
孔子 却 没有 用 过 “经 ”来 称呼 这 些 典籍 。 他 数 次 提 到 “ 诗 ” 或 “ 诗 三 百 "， 却 没有 说 过 
“诗经 ” 。 关 于 “经 ”的 本 义 ， 有 人 说 是 古代 官 书 ， 或 如 上 面 所 引 刘 砚 之 言 ， 说 是 圣人 
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所 作 ， 垂 训 万 世 ， 但 从 现代 学 术 的 观点 看 ， 正 如 将 伯 凌 所 说 ,这 两 类 说 法 “ 均 不 可 
通 ”， 而 划 太 炎 从 语源 学 角度 作出 的 解释 才 更 合理 。 将 伯 潜 说 : 
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近 人 章 炳 麟 党 日 : “经 者 ， 编 丝 连 级 之 称 ， 犹 印度 殴 语 之 称 “ 修 多 罗 ， 也 。" 
按 古 以 竹简 丝 编 成 册 ， 故 称 日 “经 ”。 印 度 之 “ 修 多 罗 ”， 亦 以 丝 编 贝 时 为 蔬 ， 义 
与 此 同 ， 而 译 义 则 亦 日 “经 "。 此 说 最 为 明 通 。 据 此 ， 则 所 谓 “ 经 ”者 ， 本 书籍 之 
通称 ; 后 世尊 经 ， 乃 特 成 一 专门 部 类 之 名 称 也 。@ 
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按 此 说 ， 中 国 古 代 所 谓 “ 书 ”， 最 先是 以 竹简 或 木 简写 成 ， ] 丝 带 连 级 ， 以 免 错乱 ， 
卷 成 一 捆 ， 是 为 书卷 。“ 经 ” 即 连 级 简 胰 的 丝带 ， 代 称 书卷 。 印 度 佛教 的 典籍 用 贝 叶 书 
写 ， 也 以 线 连 缀 起 来 ， 栖 语 “ 修 多 罗 ”(sitra) ， 词 根 的 意义 正 是 “ 颖 ， 用 线 申 起 
连 缀 ”5。 西 方 的 “圣经 ”一 词 ， 词 源 是 希腊 文 ta biblia,“ 其 意义 即 是 书籍 (books) ” 
此 可 见 ， 无 论 东方 还 是 西方 ,“ 经 ”最 先 都 指称 书籍 ， 后 来 成 为 一 类 书 的 专 名 ， 只 
最 重要 、 最 具 典 范 意义 的 才 可 以 称 “ 经 "” 。 中 国 传统 上 书籍 有 经 、 史 、 子 、 集 之 分 ， 癸 
家 六 经 , 《 乐 》 早 已 失传 ， 只 有 《 诗 》《 书 》《 易 》《 礼 》《 春 秋 》 称 为 五 经 , 《论语 》《 备 
子 》 都 是 子 书 。 然 而 ,“ 经 ”这 个 概念 并 非 儒家 得 而 专 之 ， 老 子 之 书 为 《道德 经 》， 庄 
子 之 书 为 《南华 经 》， 墨 子 之 书 为 《 墨 经 》， 后 来 翻译 佛教 的 经 典 称 为 “佛经 ” 。 总 而 言 
之 ,“ 经 ”指称 某 一 宗教 或 文化 传统 中 最 重要 、 最 有 价值 的 典籍 。 
典 之 形成 ， 首 先 与 教育 直接 相关 。 在 中 国 ， 春 秋 时 期 已 经 有 儒家 以 五 经 或 六 经 
来 教育 子弟 ， 在 西方 亦 如 此 。 公 元 前 3 世纪 希腊 化 时 期 ， 亚 历 山大 里 亚 图 书馆 里 的 
们 列 出 一 系列 具有 典范 意义 的 著作 ， 称 之 为 “经 典 ”(canon)， 用 来 指引 读者 ， 供 他 们 
参考 :“ 为 学 生 提 供 一 份 书目 ， 能 够 增加 他 们 对 文字 的 敏感 ， 提 供 他 们 可 以 模仿 的 范 
例 ， 使 他 们 有 基本 知识 ， 可 以 随时 引用 。”? 学 者 们 不 断 评论 某 些 书 籍 ， 指 出 其 价值 和 
重要 性 ， 才 使 它们 成 为 经 典 。 宗 教 经 典 很 特别 ， 因 为 宗教 往往 是 制度 化 的 ， 影 响 到 整 
个 社会 ， 宗 教 经 典 一 旦 建立 起 来 ， 除 非 这 种 宗教 本 身 发 生 大 的 变化 ， 其 经 典 往往 不 可 
更 改 ， 稳 定性 极 强 ， 如 基督 教 的 《圣经 》 和 伊斯兰 教 的 《可 兰 经 》。 相 对 而 言 ， 文 学 经 
典 就 更 灵活 一 些 ， 随 历史 和 社会 状态 的 改变 而 改变 。 但 文学 经 典 也 有 相当 的 稳定 性 ， 
不 可 能 是 一 夜 成 名 ， 也 不 可 能 一 夜 之 间 就 去 除 其 经 典 地 位 。 
我 们 可 以 提出 第 二 个 问题 : 是 什么 因素 使 一 部 书 成 为 经 典 ? 从 历史 上 看 ， 成 为 经 
的 条 件 之 一 是 年 代 和 久远 ， 其 语言 也 往往 古老 ， 也 就 是 说 ， 是 时 间 造 就 经 典 。 和 鲁迅 兴 
以 幽默 的 笔调 写 道 : 
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周 朝 的 什么 “ 关 关 趴 鸠 ， 在 河 之 洲 ， 窃 究 淑 女 ， 有 君子 好 述 ” 轩 ， 它 是 《诗经 》 
里 的 头 一 篇 ， 所 以 吓 得 我 们 只 好 奢 头 假 服 ， 假 如 先前 未 兽 有 过 这 样 的 一 篇 诗 ， 现 
在 的 新 诗人 用 这 意思 做 一 首 白话 诗 ， 到 无 论 什么 副刊 上 去 投稿 试 试 嫌 ， 我 看 十 分 
之 九 是 要 被 编辑 者 塞 进 字 纸 繁 去 的 。“ 漂 亮 的 好 小 姐 咱 ， 是 少爷 的 好 一 对 儿 !” 什 


么 话 呢 ?7 9 





























经 典 之 形成 及 稳定 性 





























































































































可 是 鲁迅 这 段 调 修 的 话 恰好 说 明 一 个 道理 ， 那 就 是 时 间 入 远 的 确 是 形成 经 典 的 条 件 之 
一 。《 诗 经 》 保 存 下 来 这 三 百 多 首 诗 ， 正 因为 古老 而 成 为 儒家 经 典 ， 数 干 年 来 不 断 有 人 
评点 注释 ， 不 灯 有 人 研读 ， 一 直 保 持 其 经 典 的 地 位 。“ 奢 头 佩服 ”固然 

的 语言 的 确 让 我 们 产生 一 种 敬意 ， 而 现代 的 新 诗人 写 一 首 类 似 的 白话 诗 ， 很 难产 生 同 
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对 于 传统 中 国 的 读书 人 来 说 ， 吓 得 他 们 “石头 佩服 ”的 ， 并 不 只 是 古老 ， 更 主要 
E 作 为 经 典 的 《诗经 》 所 负载 的 传统 文化 价值 。《 诗 大 序 》 开 篇 就 说 “ 关 有 瞧 ， 后 妃 之 德 
也 ”， 又 说 诗 可 以 “ 正 得 失 ， 动 天 地 ， 感 鬼神 "， 所 以 “先王 以 是 经 夫妇 ， 成 孝敬 ， 厚 
人 伦 ， 美 教化 ， 移 风俗 ””。 这 就 是 经 典 的 意义 ， 一 且 成 为 经 典 ， 诗 的 文本 就 必须 具有 
这 样 的 意义 。 旧 时 代 的 学 子 读 《诗经 》， 不 是 作为 文学 来 欣赏 ， 而 是 领会 温柔 敦厚 的 诗 
教 。《 论 语 》 里 孔子 提 到 “ 诗 ” 或 “ 诗 三 百 "， 都 是 这 样 的 态度 。 如 《论语 ， 季 氏 》 记 
载 孔 子 曾 对 他 的 儿子 说 :“ 不 学 诗 ， 无 以 言 。 ”再 如 《论语 阳 货 》: “小 子 何 莫 学 夫 
诗 ? 诗 可 以 兴 ， 可 以 观 ， 可 以 群 ， 可 以 忽 。 放 之 事 父 ， 远 之 事 君 ; 多 识 于 鸟 兽 草 木 之 
名 。” "过 去 研究 《 诗 》 属 于 经 学 ， 而 非 文学 批评 ; 读 《 诗 》 也 都 离 不 开 毛 传 、 郑 签 和 
孔 芷 的 指引 ， 诗 文 前 面 的 小 序 和 传统 评注 规定 了 对 诗 义 的 理解 ， 尽 管 这 种 理解 可 能 与 
诗 文 的 本 义 相去 甚 远 。 传 统 评注 以 美 刺 讽 谏 说 诗 ， 把 诗 的 文本 与 儒家 伦理 道德 的 观念 
相 联 ， 这 和 希腊 古代 用 讽 富 (allegory) 来 解释 荷 马 史诗 、 犹 太 人 和 基督 委 
来 解释 《圣经 》、 尤 其 《 雅 歌 》 一 篇 的 情形 非常 相似 ”。 于 
篇 为 例 ,《 关 有 瞧 》 的 文本 读 来 是 一 首 情诗 ， 讲 的 是 “君子 ”如 何 襄 爱 和 
女 ”"， 在 “ 求 之 不 得 ”时 ， 还 日 思 夜 想 ， 在 床上 翻 来 履 去 不 能 入 睡 ， 最 后 希望 把 这 女 ] 
迎娶 回来 ， 要 以 “全 屋 友 之 ”“ 钟 喜乐 之 ”。 但 诗 序 却说 :“ 关 上 队 乐 得 淑女 ， 以 配 君 子 。 
爱 在 进 贤 ， 不 淫 其 色 。 取 嘲 究 ， 思 贤 才 ， 而 无 伤 善之 心 看 。 是 天 有 瞧 之 义 也 。” “具体 的 
签注 更 把 此 诗 与 文王 后 妃 相 联系 ， 与 诗 的 文本 离 得 更 远 。 就 连 传统 注 蕊 对 雅 、 和 颁 里 许 
多 诗篇 的 解释 ， 也 往往 与 经 文 的 本 义 相 差 很 大 。 如 《小 雅 ， 隐 桑 》， 从 字面 上 看 是 女子 
思念 所 爱 之 人 的 一 首 情诗 ， 描 述 与 他 见面 时 如 何 快乐 ， 未 见面 时 也 随时 藏 在 心里 ， 永 
远 不 会 忘记 ， 可 是 诗 序 却说 此 诗 “ 刺 幽王 也 。 小 人 在 位 ， 君子 在 野 。 思 见 君 子 ， 尽 心 
以 事 之 ””。 这 就 是 经 典 化 的 必然 结果 。 因 为 诗 一 旦 成 为 经 ， 就 要 求 经 文具 备 传统 文化 
的 各 种 价值 观念 ， 当 诗 的 文本 不 能 满足 这 一 要 求 或 不 足以 支撑 这 样 的 价值 观念 时 ， 就 
必须 通过 美 刺 讽 谏 的 讽 寅 解释 ， 强 说 作为 经 典 的 诗 在 其 文本 意义 之 外 ， 还 另 有 符合 宗 
教 、 伦 理 、 政 治 等 要 求 的 精神 或 道德 的 意义 。 如 果 没 有 这 类 讽 寅 解释 ， 大 概 许多 诗篇 
不 可 能 作为 经 典 保存 至 今 。 在 这 个 意义 上 ， 我 们 应 该 承认 传统 的 讽 寅 解释 在 保存 《 诗 
经 》 文 本 中 所 起 的 作用 。 

古代 书籍 不 少 ， 称 经 的 书 却 不 多 。 除 了 年 代 久 远 之 外 ， 还 有 什么 条 件 可 以 使 一 部 
书 成 为 经 典 呢 ? 这 就 涉及 经 典 、 尤 其 是 文学 经 典 目 身 的 价值 。《 诗 经 》 里 许多 名 篇 ， 语 
言 确实 很 有 特色 ， 令 人 印象 深刻 。 如 《 郑 风 ' 玄 日 鸡 鸭 罗 “ 女 日 鸡 鸣 ， 士 日 昧 旦 。 了 
兴 视 夜 ， 明 星 有 烂 。 “又 《 章 风 ' 鸡 蝎 》“ 鸡 既 鸭 疾 ， 绷 既 熏 矣 。 菲 鸡 则 鸣 ， 若 蝇 之 
声 。 东 方 明 矣 ， 朝 既 昌 疾 。 菲 东方 则 明 ， 月 出 之 光 。 “这 两 首 诗 很 相似 ， 都 以 生动 活 
瘫 的 语言 设想 一 男 一 女 的 对 话 。 钱 锤 书 《 管 锥 编 》 评 论说 ， 此 “和 皆 士 答 女 之 言 : 女 谓 






















































































| 
} 































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































Ht ff 





~ 






























































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































文艺 研究 2021 年 第 10 基 




































































鸡 已 叫 旦 ， 士 谓 尚 未 晓 ， 命 女 观 明星 在 天 便 知 。 女 众 起 而 士 尚 恋 枕 例 *”。 他 接 下 去 引用 
了 自 六 朝 乐府 到 黄 遵 宪 等 历代 许多 诗作 ， 认 为 丝 “ 莫 非 《 三 百 篇 》 中 此 二 诗 之 遗 意 ”， 
并 指出 “十 希腊 情诗 每 恕 公鸡 报 晓 (the early-rising cock)， 斥 为 “她 禽 ” (the most jeal- 
ous of fowls); 中 世纪 盛行 《黎明 怨 别 》(alba) 诗 ， 堪 相连 类 ””。 这 两 首 诗 写 男 欢 女 
爱 ， 将 天 亮 时 彼此 不 愿 离别 的 心情 ， 设 想 为 两 人 对 话 ， 极 具 想 象 力 和 创造 性 。 尤 其 
《 谋 风 ， 鸡 鸣 》 一 首 ， 女 的 说 “ 鸡 既 鸣 矣 ”， 那 男子 却 谓 “ 苍 蝇 之 声 ”， 几 近 无 赖 ， 然 Ti 
可 爱 。 经 生 却 画 蛇 添 足 ， 强 为 之 说 。 钱 锤 书评 论说 :“ 毛 传 日 :“ 苍 蝇 之 声 ， 有 似 远 x 
之 鸣 。 岂 今 蝇 异 于 十 晶 ? 抑 古 耳 不 同 今 耳 ?此 等 处 加 注 ， 直 是 无 聊 多 事 。 ”8 这 批评 得 
很 有 道理 。 再 如 《小 雅 ， 鹿 鸣 》:“ 吻 吻 鹿 鸭 ， 食 野 之 苹 。 我 有 嘉宾 ， 鼓 瑟 歇 笔 。” ?这 
里 四 字 一 句 ， 节 奏 明 快 ， 给 人 喜庆 的 感觉 ， 十 分 贴 合 朋 友 聚 会 、 宴 请 宾客 的 场景 。 
头 两 句 描绘 鹿 群 在 野外 一 片 绿 芮 上 吃 草 欢 鸣 ， 以 此 起 兴 ， 形 象 鲜 明 。 后 来 曹操 

行 》 把 《诗经 》 中 现成 的 句子 直接 用 在 他 自己 诗 中 ， 表 现 对 人 生 无 常 的 深刻 感受 ， 并 
表达 招 纳 贤 才 之 意 ， 读 起 来 很 有 韵味 :“ 青 青子 旷 ， 悠 悠 我 心 。 但 为 君 改 ， 沉 吟 至 今 。 
吻 叶 应 鸭 ， 食 野 之 苹 。 我 有 嘉宾 ， 鼓 瑟 吹 生 。”2《 诗 经》 以 四 字句 为 主 ， 汉 以 后 逐 询 
为 五 言 诗 取 代 ， 在 汉 魏 之 际 的 曹操 ， 最 能 把 古朴 的 四 言 体 运用 自如 。 他 在 诗 中 直接 用 
《诗经 》 的 现成 语句 ， 这 是 先秦 以 来 常见 的 做 法 ， 也 证 明 这 些 诗 句 脸 久 人口 ， 具 有 极 大 
的 权威 和 感召 力 。 又 如 《小 雅 ， 采 和 薇 》 “ 昔 我 往 疾 ， 杨 柳 依 依 。 今 我 来 思 ， 雨 雪 雷 罕 。 
行道 迟 迟 ， 载 讽 载 饥 。 我 心 伤 翡 ， 莫 知 我 嘉 。” 9 这 些 诗句 用 今昔 景物 变化 的 对 比 ， 表 
现 征战 归来 的 士 鞭 内 心 的 翡 嘉 ， 情 景 交 融 ， 非 常 感人 。“ 杨 柳 依 依 ” 和 “ 雨 雪 徘 罕 ”， 
将 暖 春之 温馨 与 严冬 之 苦寒 相对 比 ， 在 两 句 的 琢 询 中 表现 得 很 形象 。 尤 其 以 柳 丝 对 
表达 依依 不 舍 之 别 情 ， 后 来 成 为 中 国 诗歌 传统 中 一 个 极为 重要 的 意象 。 汉 以 来 许多 写 
折 柳 送别 的 诗 ， 丝 可 济源 于 此 。 这 就 说 明 一 首 诗 或 一 部 文学 作品 要 成 为 经 典 ， 不 只 是 
年 代 久 远 ,， 而 且 本 身 必须 具备 优良 品质 ， 即 具有 文学 性 和 审美 价值 ， 成 为 后 来 文学 创 
作 的 模式 或 原型 。 
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二 、“ 李 杜 ”、 陶 潜 与 经 典 之 形成 





























任何 时 代 都 有 大 量 的 文学 作品 ， 经 过 时 间 的 清 疾 排 荡 ， 大 部 分 被 淘汰 而 沉 入 河 底 ， 
逐渐 被 淹没 或 遗忘 ， 只 有 少数 作品 可 以 经 过 无 数 次 的 冲洗 筷 选 ， 终 于 成 为 经 典 。 我 们 
可 以 从 中 国文 学 史 的 情形 ， 更 具体 地 来 看 经 典 形 成 的 过 程 。 在 中 国文 学 史上 ， 诚 如 钱 
锤 书 所 说 ， 中 唐 以 后 ， 众 望 所 归 的 最 大 诗人 一 直 是 杜甫 ?。 中 唐 之 前 ， 大 多 是 “ 李 杜 ” 
并 称 。 圩 愈 也 说 :“ 于 杜 文章 在 ， 光 焰 万 丈 长 。 不 知 群 儿 患 ， 那 用 故 谤 伤 。” 注 云 :“ 魏 
道 辅 云 : 公 作 此 诗 为 微 之 发 。 盖 元 积 作 李 杜 优 务 论 ， 先 杜 后 李 故 尔 。”“ 可 见 昔 愈 并 不 赞 
论 ， 而 元 积 的 确 是 最 早 提出 李 杜 优 劣 的 人 。 元 积 对 杜甫 推崇 备至 :“ 杜 甫 天 
才 颇 绝伦 ， 每 寻 诗 卷 似 情 杀 。 人 怜 渠 直道 当时 语 ， 不 着 心 源 傍 古人 。 “其 《 唐 故 工 部 员 
外 郎 杜 君 幕 系 铭 并 序 》 从 诗歌 史 和 艺术 造 谓 的 角度 ， 高 度 赞扬 杜甫 。 元 积 对 魏 晋 诗歌 
有 所 肯定 ， 但 极力 批评 六 朝 诗 风 。 至 于 唐 代 ， 他 先 批评 初 唐诗 人 :“ 莫 不 好 古 者 遗 近 ， 
务 华 者 去 实 ; 效 齐 梁 则 不 隶 于 魏 普 ， 工 乐府 则 力 届 于 五 言 ; 律 切 则 肯 格 不 存 ; 闲暇 则 
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亦 以 奇 文 : 
炎 诗 ， 诚 亦 差 肩 于 子 美 侨 。 
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至 若 铺陈 终 始 ， 





次 犹 数 百 ， 词 气 豪 迈 而 风 调 清 深 ， 属 对 律 切 而 脱 弃 凡 近 





况 堂 奥平 ! 四 


























抑 李 扬 杜 未 必 
终 




















Tt 
守 
| 
入 
四 


























但 他 在 此 的 看 











说 得 














占据 主导 。 后 
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工夫 须 从 上 做 下 ， 
及 读 《 古 诗 十 九 首 》， 乐 府 四 篇 ， 李 上 陵 、 
集 枕 厌 观 之 ， 如 今 人 之 治 经 ; 
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3”。 他 完全 以 符合 


云 :“ 吾 将 罪 真 宰 ， 
好 ”， 语 亦 何 异 ? 然 《 剑 疼 》 诗 ， 赤 在 划 平 条 
味 粗 豪 耳 。 故 苦 人 论文 字 ， 以 意 为 上 。? 
谷 夸 太白 赐 床 调 靶 为 荣 ， 力 士 


翡 浴 ”等 语 ， 社 稳 葵 生 何 赖 。 
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标准 。 他 对 杜 
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黄 屋 既 为 之 届 平 ? 说 者 以 谋 蛮 潜 密 ， 历 考 全 集 ， 爱 国 忧 民 之 心 如 子 美语 ， 一 何 鲜 
也 ! …… 自 退 之 为 “此 曙 拓 大 树 ”之 喻 ， 送 使 后 学 吞 声 。 余 窍 谓 : 如 论 其 文章 豪 
兆 ， 真 一 代 伟人 ; 如 论 其 心术 事业 可 施 诀 店 ， 李 杜 齐 名 ， 真 乱 窃 也 。® 































































































OO Se A A 
E 谨 他 集 众人 之 长 并 取得 很 和 ， 尤 其 在 “排比 声韵 ”“ 属 对 律 切 ”方面 超越 
了 李 。 王 运 归 讨 论 这 一 问题 ， 说 得 很 公允 。 他 说 明 元 入 和 天 易 都 喜欢 并 擅长 写 五 
言 长 律 ， 而 且 这 在 当时 “已 成 元 和 诗坛 的 一 种 风尚 >， 所 以 “元 积 重 视 长 律 ， 并 从 这 方 
面 对 李 杜 进行 比较 评价 ， 不 但 出 自 个 人 的 爱好 ， 还 有 着 当时 诗坛 创作 风尚 的 影响 ””。 
村 和 白 由 于 个 性 聚 放 ， 不 喜 受 拘束 ， 律 诗 写 得 少 ， 所 以 就 律诗 而 论 ， 棱 白 的 成 就 确实 不 
如 杜甫 ， 但 以 乐府 歌 行 和 七 言 绝句 而 论 ， 成 就 又 超过 了 杜甫 。 王 运 巾 说 :“ 两 人 在 诗歌 
杜甫 的 律诗 多 而 且 好 ， 但 长 律 束缚 过 其 ,佳作 不 多 ， 并 不 是 他 集 ] 
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裁 ， 杜 甫 “ 诗 圣 ”的 地 位 也 就 稳 回 而 不 可 动摇 。 很 多 论 者 从 内 容 上 肯定 杜 训 
作 描 写 民间 疾 苗 ， 表 现 忠 君 爱国 的 思想 ， 然 而 在 中 国 古代 ， 写 诗 “ 腾 念 于 歼 元 休 威 ” 
的 人 成 百 上 干 ， 但 无 一 人 有 杜甫 之 成 就 ， 说 明 杜 甫 之 为 杜甫 ， 更 重要 还 是 在 “排比 声 
韵 ”"“ 属 对 律 切 ” 等 诗 艺 上 取得 的 极 大 成 就 。 元 积 说 杜甫 “不 着 心 源 傍 古 人 ”， 赞 扬 其 
蝇 彼 独 造 。 杜 甫 也 自 谓 “ 为 人 性 僻 耽 佳 句 ， 语 不 惊人 死 不 休 ””。 他 终 其 一 生 ， 从 未 放 
弃 过 对 诗 艺 精微 之 追求 :“ 晚 节 渐 于 诗 律 细 ， 谁 家 数 去 酒杯 宽 。”* 换 言 之 ,杜甫 之 所 P 
成 为 经 典 ， 主 要 是 因为 他 在 诗歌 尤其 律诗 写作 上 的 突出 成 就 ， 这 是 中 国 历代 众多 诗人 、 
作家 、 批 评 家 和 读者 大 概 一 致 的 判断 和 认识 。 生 活 在 不 同 政治 、 社 会 和 文化 环境 里 的 
不 同时 代 的 读者 ， 都 在 杜 下 作品 中 找到 他 们 各 自 所 欣赏 和 瘟 爱 的 篇 瘟 ， 这 就 是 经 典 的 
生命 所 在 。 在 现代 读者 心目 中 ， 由 于 时 代 不 同 ， 意 识 各 异 ， 杜 甫 令 人 赞赏 的 大 概 不 再 
是 黄 彻 所 说 那 种 “忠义 所 感 ， 一 饭 不 忘 看 ”的 思想 。 但 杜 诗 仍 然 能 打动 现代 读者 ， 疙 
思绪 之 续 密 、 结 构 之 精微 、 出 语 之 奇特 ， 及 其 沉郁 之 风格 。 
时候， 文学 的 价值 不 是 立即 得 到 大 多 数 人 的 认识 ， 经 典 的 形成 是 一 个 相当 缓慢 
的 过 程 。 在 中 国文 学 忠 上 ， 陶 潜 就 是 一 个 显著 的 例子 。 他 的 诗 语言 清新 质朴 ， 在 讲究 
文采 涪 饰 的 南北 朝 时 期 ， 并 不 受 重 视 。 他 死 后 ， 与 他 交往 其 多 而 且 在 当时 颇 享 盛誉 的 
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闫 延 之 为 他 写 了 一 篇 读 并 序 ， 赞 扬 渊 明 人 品 高 洁 ， 但 提 及 其 撰 若 则 上 只有“ 文 取 则 达 ”9 
四 个 字 而 已 。 沈 约 《 宋 书 》 为 陶 潜 作 传 ， 生 动 描写 测 明 独立 的 人 格 ， 有 上 司 来 视察 时 ， 
更 白 应 束 带 见 之 ， 潜 叹 日 : “我 不 能 为 五 斗 米 折腰 向 乡里 小 人 。 即日 解 印 绥 去 职 ””。 
这 成 为 后 来 许多 人 称道 的 名 言 。 沈 约 也 描写 渊 明 嗜 酒 ， 使 人 印象 深刻 。 传 文中 录 有 陶 
潜 《 五 柳 先 生 传 》 和 【《 归 去 来 今 辞 》 等 数 篇 作品 ， 但 对 其 诗 文 并 未 多 着 笔墨 。《 宋 书 ， 
谢 灵 运 传 论 》 和 《南齐 书 ' 文学 传 论 》 列 举 历 代 的 名 诗人 ， 都 没有 提 及 陶 测 明 。 南 北 
朝 时 期 两 部 最 重要 的 文学 批评 著作 ， 其 一 刘 砚 著 《 文 心 雕 龙 》， 评 论 了 许多 诗人 ， 但 始 
终 未 提 及 陶 潜 ; 其 二 钟 蝶 苦 《 诗 品 》， 则 把 陶 潜 放 在 中 品 ， 尊 之 为 “古今 隐逸 诗人 之 
宗 ”， 这 对 后 人 评价 陶渊明 鼎 有 影响 。 梁 昭明 太子 萧 统 似乎 独 具 眼 光 ， 虽 然 编 《 文 














































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































经 典 之 形成 及 稳定 性 















































选 》 只 录 了 几 首 陶 诗 ， 但 编撰 《陶渊明 文集 》 并 为 之 作 传 ， 序 中 赞扬 浏 明说 :“ 其 文章 
不 群 ， 词 彩 精 拔 ， 跌 宕 昭彰 ， 独 超 众 类 ; 抑 扬 严 朗 ， 英 之 与 京 。” 又 说 :“ 余 爱 哮 其 文 ， 
不 能 释 手 ， 尚 想 其 德 ， 恨 不 同时 。”? 萧 统 从 文章 角度 如 此 赞赏 陶 济 明 ， 在 那个 时 代 几 
平 是 个 例外 。 陶 诗 自 此 虽然 没有 潭 没 无 闻 ， 但 也 并 未 成 为 众多 诗人 理解 和 欣赏 的 文学 





























































































































































































































































































































































































































































































































































































































经 典 。 例 如 在 唐 代 ， 杜 甫 有 诗 云 :“ 宽 心 应 是 酒 ， 址 兴 莫 过 诗 。 此 意 陶 潜 解 ， 吾 生 后 汝 
期 。”” 这 似乎 对 陶 潜 颇 有 了 然 于 心 的 杀 切 感 ， 但 他 又 有 《 址 兴 五 首 》， 其 中 有 人 句 云 : 
“ 陶 潜 避 俗 全 ， 未 必 能 达 道 。 观 其 车 诗篇 ， 颇 亦 恨 村 柱 。 达 生 岂 是 足 ， 默 识 盖 不 早 。 焉 
子 贤 与 轧 ， 何 其 挂 怀抱 。”® 这 显然 又 对 陶 潜 有 所 批评 。 后 来 有 不 少 人 以 迁 说 








































































































1 
为 之 转圈 ， 说 杜甫 并 无 训 病 渊 明之 意 。 其 实 我 们 不 必 为 尊 者 讳 ， 这 只 证 明 陶 诗 在 唐人 
眼 里 还 不 是 地 位 那么 高 的 经 典 。 
好 几 位 唐 代 诗 人 都 据 陶 济 明 《桃花 源 记 并 诗 》 写 出 自己 想象 中 的 桃花 源 ， 说 明 上 
作 流传 甚 广 。《 桃 花 源 记 》 写 武陵 渔 人 在 无 意 间 发 现 一 理想 世界 ， 那 个 桃花 源 虽 然 与 
隔绝 ， 却 并 非 是 脱离 人 间 的 仙境 。 桃 源 中 人 { 

朝代 更 蔡 的 战乱 ,“ 皆 叹 忱 "， 其 中 蕴含 着 深沉 的 历史 感 。 王 维 年 轻 时 写 了 一 首 《桃源 
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行 》 颇 为 有 名 ， 把 《桃花 源 记 》 改 用 优 牙 的 诗句 写 来 ， 但 也 做 了 重大 的 改变 :“ 初 因 避 
地 去 人 间 ， 及 至 成 仙 遂 不 还 。 峡 里 谁 知 有 人 事 ， 世 中 遥望 空 云 山 。…… 当 时 只 记 入 1 
深 ， 青 溪 几 度 到 云 林 。 春 来 遍 是 桃花 水 ， 不 辨 仙 源 何 处 寻 。”* 王 维 把 桃花 源 写成 们 境 ， 
突出 其 超凡 入 圣 ， 也 就 脱离 了 历史 和 人 世 。 刘 高 锡 也 有 一 首 《桃源 行 》， 也 可 归 入 游人 
诗 一 类 :“ 俗 人 毛 骨 警 仙子 ， 争 来 致词 : 何 至 此 ? 须 奥 皆 破冰 雪 颜 ， 笑 言 委 曲 问 人 人 间 。 

















































































































因 晓 隐 喘 来 种 玉 ， 不 知人 世 如 风 烛 。…… 桃花 满 溪 水 似 镜 ， 侍 心 如 垢 洗 不 去 。 仙 家 一 
出 寻 无 踪 ， 至 今 水 流 山 重 重 。” ?这 两 首 诗 都 把 桃花 源 写 成 虚无 绿 继 的 仙境 ， 刘 诗 里 
“溪水 似 镜 ”“ 侍 心 如 垢 ”更 带 着 些 禅 味 。 妊 愈 则 反 其 意 而 作 《 桃 源 图 》， 开 篇 即 说 “ 神 
仙 有 无 何 涡 茫 ， 桃 源 之 说 诚 忒 唐 ”， 然 后 描写 《桃源 图 》 所 绘 桃花 盛开 的 美景 ， 叙 述 村 
人 经 历数 百年 明代 更 蔡 的 历史 ， 近 于 渊 明 述 史 之 本 意 : 
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种 桃 处 处 惟 开 花 ， 川 原 近 远 燕 红 霞 。 初 来 犹 自 念 乡 邑 ， 岁 久 此 地 还 成 家 。 渔 
舟 之 子 来 何 所 ， 物 色相 猜 更 问 语 。 大 蛇 中 断 丧 前 王 ， 群 蕊 南 渡 开 新 主 。 听 终 辞 绝 
共 凌 然 ， 自 说 经 今 六 百年 。 当 时 万 事 几 眼见 ,不知 几 许 犹 流传 。% 



































袁 行 需 《 桃 花 源 记 》 的 “题解 ”说 得 很 对 :“ 桃 花 源 与 一 般 仙 界 故 事 不 同 之 处 旋 在 于 : 
其 中 之 人 入 并非 不 死 之 神仙 ， 亦 无 特异 之 处 ， 而 是 普通 人 ， 因 避 秦 时 乱 而 来 此 绝境 ， 遂 
与 世人 隔绝 者 。 此 中 人 之 衣着 、 习 俗 、 耕 作 ， 亦 与 桃花 源 外 无 异 ， 而 其 澶 厚 古 朴 又 远 
胜 于 世俗 侨 ， 渊 明 藉 此 以 寄托 其 理想 也 。 “桃花 源 的 理想 社会 ， 正 是 生活 在 刘 裕 自 普 
的 动乱 时 代 的 陶 调 明 ， 以 托 秦 乱 对 当时 社会 乱 象 的 一 种 批判 。 所 以 《桃花 源 诗 》 开 篇 
即 云 “ 赢 氏 乱 天 纪 ， 贤 者 避 其 世 ”， 接 下 去 写 秦 末 很 多 人 都 逃离 时 乱 ， i 
想象 中 一 个 和 平 而 且 平均 的 社会 :“ 相 命 肆 农耕 ， 日 入 从 所 惑 。 桑 竹 垂 余 贡 ， 东 移 随 
时 艺 。 春 等 收 长 丝 ， 秋 熟 靡 王 税 。 “这 和 脱离 人 间 世 事 的 仙境 ， 实 在 很 不 相同 ， 渊 明 
所 想象 的 桃源 不 是 仙境 ， 而 桃源 中 人 也 不 是 长 生 不 老 的 神仙 。 对 此 最 先 有 明确 认识 者 ， 
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是 宋代 大 诗人 苏轼 ， 他 有 多 首 和 陶 诗 ， 其 和 桃花 源 诗 的 小 引 说 :“ 世 传 桃源 事 ， 多 过 其 
实 。 考 洲 明 所 记 ， 止 言 先世 避 奢 乱 来 此 ， 则 汐 入 所 见 ， 似 是 其 子孙 ， 非 秦 入 不 死者 
也 。“ 宋 人 和 化 正 孙 在 《 诗 林 广 记 》 里 记录 了 这 段 话 ， 又 引 胡 敬 溪 的 话 评论 说 :“ 东 坡 此 
论 ， 盖 辨证 唐人 以 桃源 为 王 译 请 、 刘 上 梦 得 、 昔 退 之 作 《 桃 源 行 》 是 也 。 惟 王 
介 甫 作 《 桃 源 行 》 与 东 坡 之 论 吻 合 。” 这 话说 得 不 错 ， 只 是 考 订 有 所 欠缺 ， 因 为 韩愈 
作 《 桃 源 图 》 并 未 以 桃源 为 神仙 ， 苟 溪 显 然 误 记 了 。 王 安 石 所 写 《 桃 源 行 》 的 确 与 东 
坡 之 论 吻合 ， 谴 责 暴 秦 的 政治 意味 也 最 突出 : 
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望 夷 官 中 鹿 为 马 ， 秦 人 半死 长 城下 。 避 世 不 独 商 山 分 ， 亦 有 桃源 种 桃 者 。 尔 
来 种 桃 不 记 春 ,采花 食 实 枝 为 薪 。 儿 和 孙 生 长 与 世 阳 ， 知 有 父子 无 君臣 。 渔 郎 放 般 
迷 远 近 ， 花 间 忽 见 惊 相间 。 世 上 惟 知 古 有 秦 ， 山 中 岂 料 今 为 晋 。 闻 道 长 安 吹 战 尘 ， 
东风 回首 泪 泪 巾 。 重 华 一 去 宁 复 得 ， 天 下 纷纷 经 几 秦 ? ” 




































































陶渊明 原 诗 中 “春蚕 收 长 丝 ， 秋 熟 靡 王 税 ”两 句 ， 王 安 石 诗 中 “儿孙 生长 与 世 隔 ， 知 
有 父子 无 君臣 ”两 句 ， 在 皇权 统治 之 下 的 古代 中 国 ， 都 是 一 种 非常 大 胆 的 理想 ， 而 这 

桃花源 的 意义 所 在 。 王 维和 刘禹锡 的 诗 都 写 得 优雅 高 妙 ， 但 没有 把 握 住 渊 明 那 个 
理想 绝境 的 真 义 。 


苏轼 是 第 一 个 真正 指 日 
中 
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陶 诗 价值 所 在 的 人， 有 即 “ 外 村 而 中 襄 ， 似 痰 而 实 美 ”“”。 东 坡 
比 论 影 响 了 宋 以 后 对 陶 访 评价 ， 也 使 济 明 从 此 成 为 可 以 与 李白 、 杜 甫 同 列 的 经 典 
文学 作家 。 可 以 说 ,在 渊 明 去 世 六 百 多 年 之 后 ， 他 的 诗 文才 终于 成 为 中 国文 学 中 的 经 
典 。 这 个 经 典 化 的 过 程 不 可 谓 不 长 ， 在 宋代 才 真 正确 立 了 陶 诗 的 地 位 。 这 在 宋 人 所 闭 
的 很 多 诗话 中 ， 可 以 看 得 很 清楚 。《 诗 林 广 记 》 卷 首 就 以 论 陶 调 明 开篇 ， 在 举例 论 其 各 
诗 之 前 ， 引 宋代 一 些 重要 人 物 的 评语 ， 是 为 总 论 ， 最 可 代表 宋 人 的 看 法 : 




















































































































































































































































































































































































































朱文 公 云 :“ 作 诗 须 从 陶 柳 门庭 中 来 乃 佳 。 不 如 是 ， 无 以 发 萧 散 冲 光 之 趣 ， 不 
免 局 促 人 尘埃， 无 由 到 古人 佳 处 。” 

杨 龟 山 云 :“ 陶 渊 明 诗 ， 所 不 可 及 者 ， 冲 淆 深 辫 ， 出 于 自然 。 若 曾 用 力学 诗 ， 
然后 知 渊 明 诗 非 着 力 之 所 能 及 。” 

苏东坡 云 :“ 渊 明 作 诗 不 多 ， 然 其 诗 质 而 实 绮 ， 瘦 而 实 胰 。 自 曹 、 刘 、 鲍 、 
谢 、 李 、 杜 诸 人 ， 和 此 葛 及 也 。” 

黄山 谷 云 :“ 渊 明之 诗 ， 所 谓 不 烦 绳 削 而 自 合 者 。 然 巧 于 竹 斤 者 多 疑 其 拙 ， 骞 
于 检 括 者 辑 病 其 放 。 孔 子 日 :“ 宁 武子 ， 其 智 可 及 也 ， 其 因 不 可 及 也 。 渊 明之 拙 
与 放 ， 岂 可 与 不 知 者 道 哉 !” 

陈 后 山 云 :“ 陶 浏 明之 诗 ， 写 其 胸中 之 妙 。 无 陶 之 妙 而 学 其 诗 ， 终 为 乐天 耳 。” 

刘 后 村 云 :“ 陶 公 如 天 地 间 之 有 醴泉 庆 云 ， 是 惟 无 出 ， 出 则 为 祥瑞 。 且 饶 坡 公 
一 人 和 陶 可 也 。 

叶 西 润 云 :“ 古 今 诗 学 ， 冲 沟 闲 远 ， 惟 陶渊明 为 难 到 。” 也 
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之 形成 及 稳定 性 
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明 诗 之 所 以 成 为 经 典 ， 









































一 方面 固然 有 苏轼 极力 推举 












































统 诗 学 发 展 总 的 背景 ， 





























凶 就 是 上 面 诸 人 评点 中 质 
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元 积 推 尝 杜 甫 那 篇 很 有 影响 的 文章 ， 对 宋 齐 梁 陈 之 际 的 诗风 批评 得 
“ 宋 章 之 间 ， 教 失 根本 ， 士 以 










































































， 瘟 吟 写 性 灵 、 流 连 光 景 之 文 也 。 意 义 格力 ,无 























而 宋 人 呼应 ， 男 一 方面 更 丰 


























EE 到 的 “ 冲 奖 ” 和 “自然 ”两 个 观 





























取 需 。 陵 迟 至 于 染 


























优 巧 、 小 人 碎 之 词 剧 ， 又 宋 齐 之 所 不 取 也 。”” 陶 潜 生 活 帮 























不 同 ， 所 以 有 反而 得 到 元 积 万 


















































“入 


余 退 届 滑 上 ， 杜 门 不 出 















































































































































其 体 ， 成 十 六 篇 。 “在 唐人 中 ,没有 人 像 白居易 这 本 

















， 可 见 他 对 陶 诗 十 分 喜 有 
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“党 爱 陶 彭 译 ， 文 思 何 高 雪 。 又 怪 韦 江 州 ， 诗 情 亦 清 亲 。 
远 的 风格 ， 而 在 中 国 诗 歌 的 传统 中 ， 这 种 “ 冲 奖 ” 





















































即 冲 淆 、 自 然 ， 意蕴 深远 。 


eg t 权 


型 成 





















































简 慢 、 称 习 、 舒 徐 相沿 ， 文 章 以 风 容 、 色 译 、 放 了 旷 、 




















很 多 。 他 说 : 





精 闹 


























陈 ， 泽 艳 、 刻 


















































… 因 咏 陶 渊 明 坟 

























































































































































































和 站， 因为 他 那 看 似 平淡 的 语言 ， 其 实 预 示 了 中 | 














占据 了 更 高 的 地 位 。 换 言 之 ,陶渊明 的 诗风 在 他 生活 
年 间 也 未 得 到 很 多 人 欣赏 ， 直 到 宋代 ， 诗 人 和 评论 家 们 才 充 分 认识 并 肯定 

































































ET 
科 谋 入 





的 那个 时 代 不 合 时 尚 ， 
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陶 计 成 为 中 国文 学 的 经 
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经 典 的 沉浮 与 “去 经 典 化 ” 
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WN 








NE 





























成 是 一 个 复杂 的 过 程 ， 牵 涉 到 各 种 因素 
























































次 后 来 被 认为 最 重要 的 品质 ， 














日 文学 经 4 不 同 ] 






































多 是 由 读者 和 批评 家 来 维系 ， 而 不 是 由 宗教 
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鸦片 








国文 学 经 典 与 颂 家 的 四 书 五 














和 政府 机 构 来 建立 。 上 








宗教 的 经 














经 ， 就 可 以 明白 这 个 


























加 








里 。 中 国 自 隋唐 建立 科举 
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并 起 


























， 颂 家 经 典 就 成 为 士 子 普 身 之 阶 ， 其 经 典 地 位 不 可 动 























摇 。 到 20 世 纪 





初 可 因 中 



































成 争 和 甲午 海战 中 连 遭 挫败 ， 迫 于 形势 ， 清 政府 
新 学 。 随 后 新 文化 运动 兴起 , “打倒 孔 家 店 ” 的 吃 声 和 废除 文言 、 提 倡 白 话 的 呼声 
前 


























经 书 的 地 位 也 随 之 一 落 千 丈 。 虽 然后 来 也 不 时 





相 | 




















， 颂 家 经 典 的 地 位 和 权威 性 ， 已 不 可 同日 而 语 。 





















































是 颂 家 经 典 时 ,反而 可 以 让 人 捍 

















具有 审美 价值 和 文学 意味 的 众多 但 








佳作 




















君 尧 刑 上， 再 使 风俗 浏 ” 的 忠 君 思想 






































不 得 不 在 1905 年 宣布 废除 科举 ， 



























































人 ] 















































Hd 
TT 
Ly 


脱 汉 唐 以 来 的 传统 六 


主 琉 


现代 人 欣赏 杜 诗 ， 














是 倡 读 经 ， 但 与 废 科 举 之 前 








但 文学 的 经 典 则 不 




















同 ,《 诗 经 》 不 
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， 从 文学 的 角 





度 去 欣赏 其 

























































































。 在 现代 教育 体系 中 ， 信 







































































/人 ， 


而 更 多 是 他 遗 词 造句 都 邻 人 不 能 
他 














注重 的 大 概 也 不 再 是 其 


陶渊明 、 李 































































































、 李 清 照 、 汤 显 祖 、 曹 雪 关 等 许 许多 多 中 国文 学 的 经 典 作家 和 作品 











i 家 经 典 失去 了 往昔 的 




































































读者 喜爱 ， 并 未 因为 帝制 的 终结 而 被 抛弃 或 遗忘。 较 之 十 人， 现代 人 读 唐 
感受 必 有 不 同 ， 但 以 李 杜 为 最 大 的 诗人 
者 杜甫 章 演 写 下 对 联 “ 世 上 疮 次 ， 诗 中 圣 哲 ， 民 间 疾 苦 ， 笔 底 波 润 "， 给 予 杜甫 极 高 评 






































































































































可 是 在 “文章 ”中 ， 他 却 一 百 八 十 


















































， 则 大 体 一 至。 郭沫若 在 20 世 纪 













































































































































































态 ， 其 对 杜甫 的 经 典 地 位 六 





























折 的 方法 ， 批 判 杜甫 为 封建 地 主 阶级 的 代表 ， 极 力 贬 


意 大 转 这 ， 写 了 《李白 与 杜甫 》 
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无 丝毫 减损 。 这 就 说 明 










































































氏 杜 甫 。 此 书 现在 大 概 已 被 人 












































、 十 人 
o 尤其 E 义 守 经 ~» S 
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靠 外 在 力量 树立 起 来 ， 也 不 可 能 用 外 在 力量 来 压制 或 消灭 。 

我 们 说 “时 间 造 就 经 典 ”， 其实 就 是 承认 文学 经 典 依靠 内 在 的 价值 ， 而 非 由 外 在 的 
力量 文 撑 其 经 典 地 位 ， 也 不 会 因为 政治 制度 的 改变 而 动摇 。 经 典 是 趋 于 永恒 的 ， 也 可 
以 使 经 典 中 的 记述 和 描写 达 于 永恒 。 曹 不 《上 典 论 : 论文 》:“ 盖 文章 ， 经 国之 大 业 ， 不 
配 之 盛事 。 年 寿 有 时 而 尽 ， 荣 乐 止 平 其 旱 ， 二 者 必 至 之 常 期 ,未 否 文 章 之 无 穷 。 是 以 
二 之 作者 ， 寄 身 于 验 墨 ， 见 意 于 篇 籍 ， 不 假 恨 史 之 辞 ， 不 托 飞 驰 之 势 ， 而 声名 自传 于 
后 。”“ 举 一 个 文学 的 例子 ,杜甫 有 一 首 诗 ,描写 他 旅居 成 都 时 ， 邻 届 黄 四 娘家 的 花园 : 
“ 黄 四 娘 家 花 满 品 ， 干 打 万 打压 校 低 。 流 连 戏 蝶 时 时 舞 ， 自 在 娇 萤 恰恰 哼 。” 苏东坡 评 
说 :“ 此 诗 虽 不 其 佳 ， 可 以 见 子 美 清 狂 野 逸 之 态 ， 故 仆 喜 书 之 。 昔 齐鲁 有 大 臣 ， 史 所 
名 ， 黄 四 娘 独 何人 哉 ， 而 托 此 诗 以 不 朽 ， 可 以 使 览 者 一 笑 。” 莎士比亚 有 一 首 著 
的 十 四 行 诗 ”， 把 这 意思 表达 得 十 分 完美 ， 我 试 译 如 下 : 
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我 怎 能 把 你 与 夏 日 相 比 ? 
尔 远 更 可 爱 ， 也 更 温存 : 
疾风 把 五 月 的 花 荔 吹 落 一 地 ， 
夏 日 的 期 限 也 不 过 短 短 一 瞬 。 
有 时 天 上 的 眼睛 太 过 炙热 ， 

又 时 常 有 阴云 小 项 了 晴天 

一 切 的 美 终究 都 会 失去 美 色 ， 
或 因 偶然 ， 或 由 自然 的 转变 。 
但 你 永恒 的 夏 日 不 会 消失 ， 
你 所 有 的 美 也 不 会 消亡 ; 
死神 不 可 能 吹 嘲 将 你 揽 去 ， 
永恒 的 诗句 使 你 与 时 间 共 长 
只 要 还 有 人 呼吸 ， 人 还 
人 





洲 










































































伽 达 默 尔 极 力 伸张 人 文 和 精神 的 价值 ， 完 成 了 当代 最 重要 的 哲学 著作 之 一 《真理 
与 方法 》。 此 书 提 出 “经 典 ” 概 念 ， 并 下 了 一 个 含义 顾 深 的 定义 : 



















































































经 典 体现 历史 存在 的 一 个 普遍 特征 ， 即 在 时 间 将 一 切 销毁 的 当中 得 到 保存 。 
在 过 去 的 事物 中 ， 只 有 并 没有 成 为 过 去 的 那 部 分 才 为 历史 认识 提供 可 能 ， 而 这 正 
是 传统 的 一 般 性 质 。……: 我 们 所 谓 “ 经 典 ” 并 不 需要 首先 克服 历史 的 距离 ， 因 为 
在 不 断 把 过 去 和 现在 相 联 系 之 中 ， 它 已 经 自己 克服 了 这 种 距离 。 因 此 经 典 无 疑 是 
“没有 时 间 性 ”的 ， 然 而 这 种 无 时 间 性 正 是 历史 存在 的 一 种 模式 。® 

























































































最 后 一 句 话 颇 耐 人 寻味 ， 经 典 “无 时 间 性 ”本 身 正 是 “历史 存在 的 一 种 模式 ”， 就 是 我 
们 前 面 说 过 的 ， 经 典 本 身 具 有 价值 ， 而 且 这 些 价值 在 过 去 和 现在 都 一 直 存 在 。 换 言 之 ， 
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都 作为 现在 有 意义 的 东西 






































同时 性 ”概念 ， 




















所 说 文学 艺术 作品 的 “ 

































































完全 存在 于 此 







































































举 
我 们 阅读 文学 作品 的 经 验 就 
时 ,不 是 在 审视 一 个 属于 过 去 的 客体 ， 
























































一 部 文学 作品 









































:于 刻 完全 帝 






































绘 的 世界 和 





















































所 写 黄 四 娘家 





























和 蓄 似 锦 的 景 色 ， 
百 ， 会 觉得 诗 


























会 : 觉得 历 历 如 在 
人 在 对 我 们 说 话 
文学 和 艺术 一 个 具有 根本 意义 
























































涪 讨 夹 经 验 的 改变 ， 







































































并 的 变化 与 诗 

















斗 。 型 
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着 教育 和 阅 
重视 的 作品 
























































可 能 成 为 新 的 经 


Jj 随 之 说 失 了 过 









































































































































此刻 的 经 验 ， 
辐 性 ”的 根源 。 

， 男 一 些 过 去 没 
为 新 式 的 现代 教 
言 ， 也 可 以 看 出 历 



































不 像 儒家 经 
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或 长 ， 文 学 作 






































然 会 被 淘汰 ， 后 























































































































谢 胱 、 何 i 


















































孙 、 阴 乌 等 人 ， 






































今 。 熟 知 二 谢 将 能 事 ， 颇 学 



















































































交心 过 必 须 澡 


























不 同时 代 甚 至 不 同时 
区 化 ， 从 而 造成 文学 经 
超越 社会 风尚 和 有 









































壮 染 六 朝 诗 人 















































段 ， 人 们 的 兴 















































央 约 ， 最 后 


























经 典 ” 这 一 概念 ， 在 20 世 纪 
， 引 起 过 十 分 





























后 现代 思潮 对 
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激烈 的 争论 ， 























的 变化 。 与 上 










































































好 味 的 变化 ， 历 久 弥 新 
区 成 一 种 平衡 ， 这 就 






































































































































学 理论 和 文化 
这 场 争论 的 背景 
















































































传统 价值 观念 2 
j 之 兴起 直接 相关 ， 也 与 西方 、 











和 多 元 文化 的 社会 ， 




















LA 
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主义 、 少 数 族 裔 主义 等 激 










































































人 种 族 主 > 


















































关 国 是 一 个 多 民族 
起 对 少数 族 窜 和 女性 
































判 自信 种 族 




















芋 区 和 胃 彰 妇 昌 的 人 

















9 激进 思潮 ， 不 
































6 经 











el 
































名 流行 其 广 的 




















Z 战 ”和 “去 经 
话 ， 说 方 文生 经 





















































吾 于 需要 条 分 























广东 思 





































































































种 族 和 性 别 来 做 评 ; 




















































































































矛盾 。 在 90 年 代 
人 ” (Dead White Males ) 
E 义 ”(presentism) 的 偏 






































， 从 现在 的 观点 看 来 ， 过 3 





思想 意识 都 落后 并 应 该 否定 。 




























































































凯 莫 德 (Frank Ker- 



































他 可 弃 那 丰 








从 政治 的 角度 批判 文学 经 
mode) 的 强烈 反感 。 
的 语 言 》 书 来 维 














护 莎 士 比 亚 芍 

















《水 士 比 亚 





















































别 强调 从 文学 语言 的 角 






































以 反对 只 从 政治 和 总 

















度 讨论 问题 ， 
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a 
i 识 形 态 方 在 








明确 地 批语 
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了 这 种 政治 化 的 文学 理论 : 



































我 特别 反感 现代 某 些 对 莎士比亚 的 态度 ， 其 中 最 坏 的 一 种 认为 ， 莎 士 比 亚 的 
名 声 是 骗 人 的 ， 是 18 世 纪 一 个 民族 主义 或 帝国 主义 阴谋 的 结果 。 与 此 相关 而 且 同 
样 自以为是 的 一 个 观念 ， 就 是 认为 要 理解 莎士比亚 ， 就 必须 首先 把 他 的 剧 作 视 为 
与 他 那个 时 代 的 政治 话语 密切 相关 ， 而 这 种 关联 又 只 是 现在 才 看 得 出 来 的 。……: 

这 些 批评 家 们 需要 把 自己 的 看 法 说 得 超出 许多 前 人 ， 而 一 般 说 来 ， 这 些 前 辈 的 资 
历 又 是 他 们 不 好 去 挑剔 的 。 他 们 不 能 不 把 约翰 生 、 济 效 和 柯 勒 律 治 〈 姑 且 只 举 三 
位 ) 都 说 成 是 受 了 帝国 主义 洗脑 的 牺牲 品 。 当 然 ， 既然 你 能 把 莎士比亚 由 得 一 钱 
不 值 ， 要 贬损 这 几 位 以 及 类 似 的 权威 ， 那 就 更 不 在 话 下 ; 尊重 他 们 就 只 是 盲目 接 
受 资产 阶级 评价 的 又 一 个 例证 而 已 。 不 过 到 头 来 ， 你 除非 废除 了 文学 这 个 观念 本 
身 ， 否 则 还 是 不 可 能 除 掉 莎 士 比 亚 。® 
















































































































































































凯 暴 德 授 下 去 又 说 ,莎士比亚 、 英 扎 特 、 塞 沿 等 诗人 和 艺术 家 的 确 都 是 “ 死 了 的 白人 
男性 ”， 但 并 不 能 因此 否定 他 们 的 文化 价值 和 意义 。 他 坚持 认为 政治 和 意识 形态 不 能 取 
为 
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代 艺 术 的 探讨 :“ 因 为 我 相信 莎士比亚 的 价值 ， 而 且 在 不 忽略 历史 问题 的 同时 ， 我 认 关 
他 的 戏剧 并 不 只 是 和 这 类 问题 相关 ， 所 以 我 不 会 去 特别 注意 在 当前 莎士比亚 批评 
些 占 主导 地 位 的 模式 。”® 凯 慕 德 对 文学 本 身 的 热爱 使 他 不 可 能 接受 贬低 莎士比亚 和 其 
他 杰出 作家 的 政治 化 批评 ， 也 不 可 能 赞同 “去 经 典 化 ”这 种 极端 做 法 。2001 年 他 在 加 
州 大 学 柏 克利 分 校 做 坦 纳 讲座 (Tanner Lectures) 时 ， 就 很 有 针对 性 地 选择 了 “经 典 ” 
作为 演讲 的 主题 。 他 一 开始 就 指出 ， 关 于 经 典 ， 文 学 忠 上 曾经 有 过 十 分 激烈 的 争 汰 ， 
“但 很 少 或 从 来 就 没有 人 提议 过 ， 说 全 部 经 典 ， 不管 其 中 包括 哪些 作品 ， 应 该 通通 去 经 
典 化 ”， 但 现在 的 情形 则 很 不 相同 ， 因 为 “去 经 典 化 ”提出 的 问题 是 “经 典 是 否 是 一 个 
邪恶 的 神话 ， 造 出 这 神话 的 目的 是 为 了 论证 对 少数 民族 的 压迫 合理 ， 所 以 那 是 一 个 政 

其 真面目 现在 才 终 于 被 拆 穿 了 ， 或 用 流行 的 术语 来 说 ， 被 “去 神话 化 ” 
了 ”$。 针 对 这 些 激进 理论 ， 凯 慕 德 提出 经 典 有 两 个 重要 特征 ， 一 个 是 文学 经 典 可 以 给 
人 “快感 ”(pleasure) ， 不 过 这 不 是 单纯 的 快乐 或 满足 感 ， 而 与 嘉 忽 和 痛苦 有 某 种 联系 。 
柏拉图 曾 认为 快感 就 是 摆脱 痛苦 或 对 摆脱 痛苦 的 期 待 ， 弗 洛 伊 德 也 认为 快乐 就 是 痛 阁 
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过 消 除 。 凯 桶 德 由 此 论说 文学 经 典 的 快感 与 痛苦 之 关系 ， 认 为 好 诗 都 有 痛苦 或 彭 怨 的 
成 分 ， 于 是 “我 们 不 断 在 最 好 的 诗 里 ， 发 现 欢乐 与 诅 形 一 种 奇特 的 混合 ”“”。 这 颇 符 
合 中 国文 学 “ 诗 可 以 忽 ” 的 传统 ， 所 以 经 典 给 人 的 是 带 有 哲理 和 莫 剧 意味 的 快感 ， 口 
了 

















引领 读者 对 生命 做 深入 的 思考 和 体验 ”。 
凯 莫 德 认为 经 典 的 第 二 个 特征 就 是 变化 ， 这 种 变化 使 经 典 在 不 同时 代 具 有 不 同意 
义 ， 或 者 说 不 同时 代 的 学 者 和 批评 家 对 经 典 会 做 出 不 同 的 解释 ， 所 以 “经 典 的 变化 显 
然 反 映 我 们 自己 以 及 我 们 文化 之 变 。 它 可 以 见证 历史 上 我 们 的 自我 理解 如 何 形 成 ， 又 
如 何 改 变 ”®。 但 凯 莫 德 强 调 的 是 ， 经 典 之 为 经 典 ， 是 由 于 目 身 的 价值 ， 而 非 任何 外 在 
力量 来 决定 ， 也 就 不 可 能 由 外 在 力量 强制 性 地 “去 经 典 化 ”。 事 实 也 正 是 如 此 。 在 美 
国 ,“ 去 经 典 化 ”早已 成 为 陈 迹 ， 高 度 政治 化 的 批评 理论 也 逐渐 过 时 。 莎 士 比 亚 和 其 他 
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经 典 之 形成 及 稳定 性 
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6 方 文学 的 经 典 ， 至 今 仍然 是 中 学 和 大 学 
门 研究 和 讨论 的 对 象 。 

访 该 看 到 ， 女 权 主义 和 后 殖民 主义 理论 本 来 有 其 社会 进步 的 正当 性 ， 但 直 

的 限度 走 到 极端 ， 就 变 成 男 压抑 性 的 意识 形态 。 不 从 文学 作品 本 身 而 纯粹 以 外 在 
因素 来 考虑 问题 ， 既 不 合 情 理 ， 也 不 可 能 使 人 真正 信服 。 西 方 文学 理论 在 20 世 纪 90 
代 的 发 展 ， 确 实 越 来 越 脱离 文学 本 身 而 以 身份 认同 的 政治 (identity politics) 取代 了 文 
学 批评 。 这 种 身份 认同 政治 就 是 以 某 一 团体 的 利益 为 诉求 (如 少数 族 裔 、 妇 女 、 同 性 
恋 群 体 等 )， 以 自己 的 团体 历来 受 压制 、 被 边缘 化 为 由 ， 占 据 道 德 的 制高点 ， 获 得 政治 
上 更 大 的 发 言 权 。 这 种 身份 认同 的 政治 必然 造成 社会 的 分 化 和 共识 的 断裂 ， 而 且 往往 
在 宏大 的 叙述 和 响亮 的 口号 下 面 掩藏 着 个 人 的 实际 利益 。 西 方 这 种 政治 化 的 文学 理论 
到 后 来 越 来 越 成 为 社会 批判 理论 ， 文 化 批评 也 就 取代 了 文学 研究 。 在 今天 
概 不 会 有 人 跟 在 西方 某 些 激进 的 理论 家 后 面 ， 把 中 国文 学 也 来 “去 经 典 化 ”。 即 
有 人 这 样 做 ， 大 概 也 不 可 能 形成 气候 。 对 于 西方 的 文学 理论 ， 我 们 应 该 深入 地 了 解 ， 
日 盲目 跟从 西方 后 现代 主义 和 后 殖民 主义 理论 ， 使 用 上 自己 尚未 了 然 的 一 套 生硬 的 概念 
术语 ， 婴 起 学 舌 式 地 去 谈论 文学 、 文 化 、 社 会 和 历史 ， 甚 至 故弄玄虚 ， 以 星 深 冒充 深 
刻 ， 则 是 中 国学 界 必须 避免 的 错误 。 在 学 术 研 究 中 和 在 日 常生 活 中 一 样 ， 不 盲从 潮流 ， 
能 独立 思考 ， 才 是 我 们 始终 应 该 坚持 的 立场 。 


村 的 教学 内 容 ， 也 仍然 是 批评 家 和 学 者 
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